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Proba scrisa 3 3
LIMBA $I LITERATURA MAGHIARA MATERNA

Model
¢ Toate subiectele sunt obligatorii. Se acorda zece puncte din oficiu.
e Timpul de lucru efectiv este de patru ore.
|. TETEL (30 pont)

Olvassa el figyelmesen a kovetkezé kolteményt! A megadott kérdésekbdl,
feladatokbol kiindulva értelmezze a verset koriilbeliil két oldalnyi 6sszefiiggdé szévegben!

Szabo T. Anna: Arrél, hogy meghalok
André Kertész képe* ala

Korok, kerek terek kdzott
négyszogletes kézirat.
Fényes felliletek kdzott
tompa firka-téglalap.

Minden tiszta, megkezdetlen:
hosszu kavé megivatlan,
kockacukrok olvadatlan,
derengé viz kortyolatlan.

Bevégeztetett a vers mar:
kézjegyek a kolté nélkiil.

Nézdje vagy: olvasd, rad var.
,Zm, ziim...” Es az 6sz beszédiil,
betantorog a varosba.

Kopott, faradt, részeg, szomjas,
€s a nyarra gyaszbeszédll

két levelet, hullt lapot hagy —

a koltészet tulvilaga

ez az asztal, ez a jarda.
Telepedj hat ide mellé:
var a viz és var kavé,

a keserl kézirat.
Visszafojtott |élegzettel
varakozz, halandd ember
az objektiv ég alatt.

*André Kertész: Ady versének kézirata egy parizsi presszo asztalan (A Parizsban jart az 6sz cimQ vers kézirata). Parizs,
1932

a. Ertelmezze a cim, alcim és a verssziéveg viszonyat! 5 pont
b. Melyek a vershelyzet sajatossagai? 5 pont
c. Mutassa be az ellentét szerepét a képalkotasban és hangulatteremtésben! 5 pont
d. Ertelmezze a verszarlatot! 5 pont

A koltemény értelmezésének megfogalmazasi mddja kulon elbirdlasban részesul, melynek

szempontjai a logikus gondolatmenet, szovegkohézio, helyesiras, helyes fogalom- és nyelvhasznalat.
10 pont

Megjegyzés: A szovegalkotdsban nem kell figyelembe venni a szempontok sorrendjét. A

terjedelem nem befolyasolja a pontozast.

Il. TETEL (30 pont)
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Olvassa el figyelmesen az alabbi szoveget, majd oldja meg a feladatokat!

Egy probléma kevéssé hatékony megoldasa

Nemrégiben egy tévécsatornan vita bontakozott ki két miisorvezeté kézott arrdl, hogy van-e
olyan magyar sz6, hogy hatékonytalan.]...]

Mi is itt a gond? Az, hogy a magyarban nincsen alaktani eszkéz arra, hogy melléknevekbdl
olyan szét alkossunk, ami a jelolt tulajdonsag ellenkezdjét fejezné ki (mar amikor ez egyaltalan
értelmes). Nincs példaul olyan magyar elétag, mint amilyen az angolban az in- (efficient ‘hatékony’
~ inefficient’ nem hatékony’) meg az un- (orthodox ’ortodox, bevett, a régi rend szerinti’ ~
unorthodox ’heterodox, neoldg, ujitd’). A tudomanyos nyelvben ilyenkor, ha mas megoldas nincs,
rendesen a nem szoéval fejezik ki a tulajdonsag ellentétét: megszamlalhaté végtelen ~ nem
megszamlalhaté végtelen; Hodgkin-féle limfobma ~ nem Hodgkin-féle (vagy nem-Hodgkin) limféma.
Ez van, ezzel kell egyuttélnink.

Es miért tiinik olyan furcsanak a hatékonytalan sz6? Azért, mert a -tlan/-tlen és -talan/-telen
képzbk, az un. ,fosztébképzbk” sem formai, sem tartalmi szempontbdl nem szoktak ugy viselkedni,
hogy az emlitett hianyt poétoljak, vagyis hogy melléknevekbdl ellentétes értelmi melléknevet
alkothassunk a segitségikkel. Formai szempontbdl azért nem, mert melléknévi tévekhez nem
szoktak jarulni (pl. nincs *pirostalan), tartalmilag pedig azért nem, mert valaminek a hianyara
szoktak utalni (pl. sé ~ sétlan), nem pedig az ellenkezébjére: a savas ellentéte a Iligos, nem pedig a
savtalan (és megforditva).

De akkor miért mondjuk, ha ritkan is, hogy hatékonytalan? Az egyik okot abban latom, hogy
vannak elszigetelt esetek, amikor mégiscsak melléknévi t6héz jarul a -tlan/-tlen vagy a -talan/-
telen. Ez torténik

o a -szerl és -szinli utétagos melléknevek esetében: korszeriitlen, népszeriitlen,
sportszertitlen, valoszinditlen;

o némelyik -i képz8s melléknév esetében: nemzetietlen, térténelmietlen;

o néhany elszigetelt melléknévi t6 esetében: Oszintétlen, szerénytelen, komolytalan

(és talan elégtelen, ha az elég egyaltalan melléknévi tének tekinthetd).

Ezek a szavak, a maguk furcsa 6sszetételével, viszonylag gyakoriak, és az 6 létezésiiknek
készbnhetd, hogy a hatékonytalan szt nem érezzik teljesen magyartalannak, nem érezzik ugy,
hogy ilyet magyar anyanyelvii nem mondana, legfeljebb csak magyarul tanulé kilfoldi.

Ennek a masik oka szerintem az, hogy léteznek -tlan/-tlen és -talan/-telen toldalékos
szavak, amelyekben nem fedezhetliink fel melléknévi tévet, de funkcidjukat tekintve mégsem
valaminek a hidnyara, hanem egy tulajdonsag ellentétére utalnak. Néhany példa:

o olyan fénévi toévek esetében, amelyeknek -s képz6s alakja egy bizonyos
tulajdonséagot fejez ki, akkor is, ha az illeté tulajdonsag nem ’valamivel valo ellatottsag’: alkalmas ~
alkalmatlan (nem ’‘alkalommal rendelkez6 ~ alkalom nélkiili’ az értelmezésiik); valés ~ val6tlan
(nem azt fejezik ki, hogy 'van benne ~ nincs benne ,valo”); felelés ~ felelétlen (nem 'van benne ~
nincs benne ,felel5”);

o igei tovek esetében az elbidejii participium altal jelolt tulajdonsag ellentétét fejezi
ki: jart ~ jaratlan; olvasott ~ olvasatlan; gondozott ~ gondozatlan (ilyenkor mindig -tlan/-tlen
alakban jelenik meg a toldalék);

o igei tovek esetében a -hatd/-heté toldalékkal kifejezett tulajdonsag ellentétét -
hatatlan/-hetetlen toldalékos alak fejezi ki: ihaté ~ ihatatlan, jarhaté ~ jarhatatlan.

Osszefoglalva: két parhuzam (analdgia) létezik, amelyek kulon-kilon is motivaljak a
hatékonytalan alakot: egyrészt néhany tipusu melléknévi t6 ,fosztoképzbs” alakjanak a létezése
(bar éppen nem olyan téveké, mint a hatékony), masrészt pedig néhany olyan tipus, amelyekben
melléknévi tovet nem lehet ugyan felismerni, viszont a ,fosztoképz6” nem valaminek a hianyara,
hanem egy tulajdonség ellentétére utal.

(A nyest.hu cikke alapjan)

1. Mutassa be a magyarban a hiany jelolésének legalabb 3 kil6énb6z6 nyelvi eszkdzét! Adjon
példakat a fenti szoveg alapjan!
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Megjegyzés: pontot é€r a logikus gondolatmenet, helyes fogalomhasznalat, helyesiras. 10 pont
2. Irja ki a fokusz szerepl kifejezést két olyan szdvegbeli (tag)mondatbol, amelynek igekotds ige
az allitmanya! A két allitmany ne legyen azonos! 4 pont

3. Keresse meg az aldbbi mondatokban a birtokos szerkezeteket, és valassza szét 6ket birtokosra
és birtokra!
1) Ezek a szavak, a maguk furcsa &sszetételével, viszonylag gyakoriak, és az &
létezésiiknek készbnheté, hogy a hatékonytalan sz6t nem érezzik teljesen

magyartalannak.
2) ... a -hatd/-het6 toldalékkal kifejezett tulajdonséag ellentétét -hatatlan/-hetetlen toldalékos
alak fejezi ki.

Birtokos Birtok

6 pont

4. Azonositsa az alabbi mondatokban az alanyi és hatarozéi szerepi fénévi csoportot, és mutassa
be ezek bels6 szerkezetét!

1) ... vita bontakozott ki két miisorvezetd kézott.

2) ... a ,fosztoképzb” egy tulajdonsag ellentétére utal. 4 pont
5. Azonositsa az alabbi szavak azonos alaku végzédéseinek szerepét! Vegye figyelembe, hogy az
alahuzott végz6dés nem minden esetben teljes morfémal

a. régi, viselkedni, fejezi,

b. bontakozott, k6z6tt, gondozott (a gondozatlan parjaként) 6 pont
ll. TETEL (30 pont)
A kovetkez6 részletek a Magyar nyelv és irodalom tantervekbdl szarmaznak:
Kompetenciak, képességek Tartalmak
2.8. Lirai mivek olvasasa - lira, liraisdg; a lirai én, vershelyzet,
beszédhelyzet
- lirai mdfajok: dal, epigramma, himnusz, éda

(Részlet a IX. osztalyos Magyar nyelv és irodalom tantervbdl, melyet az 5099/09.09.2009
miniszteri rendelettel hagytak jova)

Kompetenciak, képességek Tartalmak

2.2. Intertextudlis viszonyok felismerése és lirai formak, szovegek emlékezete
értelmezése lirai szévegekben

(Részlet a XII. osztalyos Magyar nyelv és irodalom tantervbél, melyet az 5959/ 22.12.2006
miniszteri rendelettel hagytak jova)

1. A fenti tantervrészletek egyikére vonatkoztatva mutassa be 1-1,5 oldalas értekezd
szovegben az objektiv értékelés lehetéségeit és kihivasait a szummativ értékelésben
félobjektiv itemek altal! Ertekezésében vegye figyelembe a kévetkezé szempontokat:

a félobjektiv itemek meghatarozésa

tipusainak bemutatasa

a szummativ értékelésben vald alkalmazasuk elényei és hatranyai

példak alkalmazasa 8 pont

2. A fenti tantervrészletek egyikére vonatkoztatva allitson 6ssze egy szovegértést méro
feladatlapot az alabbi szempontokat kdvetve!

— A feladatlaphoz hasznélja az I-es tétel szévegét!

— Nevezze meg, milyen tipusu értékelésre alkalmas a méréeszkoz!

— Hatarozza meg, melyik osztalyban alkalmazna a mérészkozt!

— A feladatsor tartalmazzon legalabb 5 kulénféle objektiv/félobjektiv/szubjektiv itemet, melyek
kuldnb6z6 képességszintek és gondolkodasi miveletek mérésére alkalmasak!
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— Készitsen javitokulcsot és rovid feladatleirast, amelyben megnevezi a mérni kivant
képességszinteket, a gondolkodasi miiveleteket és az itemtipusokat! 22 pont
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